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	CAPITOLUL 8. POTENTIALELE EFECTE ASUPRA MEDIULUI


Conform prevederilor din titlul continut in Anexa 2 din Legea 1076 aceste efecte trebuie analizate asa cum se manifesta asupra a 14 factori de mediu si pentru fiecare din   acestia trebuie definite 9 tipuri de efecte. Daca tinem seama ca fiecare grupa de obiective propuse prin PUZ si anume IX, care urmeza a se realiza presupune o analiza independenta, rezulta ca examinarea nu se poate efectua corect decat printr-un sistem de cuantificare.
8.1 Evaluarea folosind Matricea tip Leopold.

Aceste sisteme de cuantificare pornind dela matricea Lepold se folosesc in mod curent in Studiile de Mediu si asigura o informatie cu caracter cantitativ pe baza unor note care se acorda fiecarui efect asupra unor factori de Mediu.
 Desigur ca acordarea notelor se face de catre elaboratorul Studiului si din   acest punct de vedere are un caracter subiectiv, dar folosind experienta Expertului si informatii de intrare certe, se pot obtine oricum concluzii masurabile care altfel ar fi fost cantonate in domeniul unor generalitati fara a se putea ca pe baza lor sa se analizeze corect efectele si mai ales sa se propuna lucrari de reducere a impactului sau masuri de monitorzare a lui.

Pentru aceasta in prezentul raport s-a procedat dupa cum urmeaza:

· Pentru fiecare din grupele de obiective asa cum au fost ele definite in Cap.2 s-a intocmit o matrice de corelare intre efectele asupra mediului si aspectele de mediu afectate pentru fiecare relatie acordandu-se puncte daca exista o corelatie, definindu-se in acest fel puncte de evaluare a impactului negativ sumate in ambele sensuri. 

· Aceste matrici sunt pezentate in Tabelele 8.1-8.10 .

· Totodata in aceiasi matrice s-au determinat si puncte de impact pozitiv, conform pct.6 din Anexa la H.G 1076.

· In  acest fel pentru fiecare grupa de obiective avem o caracterizare globala atat a efectelor negative cat si a celor pozitive ce se pot manifestae asupra Mediului.

Trebuie precizat ca punctele de impact pozitiv sau negativ au o valoare posibila- potentiala si nu valori reale-certe, intrucat ele pot fi imbunatatite sau din   contra inrautatite daca nu se iau masuri corecte de realizare a lucrarilor si de monitorizare.

Grupare obiective I               Matricea potentialelor efecte asupra Mediului
Cazare si hranire                                                                                                              Tabel 8.1

	ASPECTE DE MEDIU AFECTATE
	                                                           EFECTE ASUPRA MEDIULUI

	
	Semnifi

cative
	Secun

dare
	Cumula

tive
	Siner

gice
	Termen

scurt
	Termen mediu
	Termen lung
	Perma

nente
	Tempo

rare
	Pozitive
	Negative

	1.Biodiversi

tatea 
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	*
	-
	1
	2

	2.Populatia
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	5
	1

	3.Sanatatea umana
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	5
	1

	4.Solul
	-
	*
	-
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	3
	2

	5.Apa
	-
	*
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	4
	2

	6.Aerul
	-
	*
	-
	-
	*
	-
	*
	-
	-
	-
	3

	7.Factorii climatici
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	8.Valori materiale
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	9.Patrimoniul

cultural 
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	10.Patrimoniul arhitectonic si arheologic
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	*
	-
	-
	2
	2

	11.Peisajul
	-
	*
	
	-
	-
	-
	*
	-
	*
	2
	3

	12.Relatiile dintre acestia
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Total
	0
	8
	1
	-
	2
	-
	3
	1
	1
	22
	16


Grupare obiective II              Matricea potentialelor efecte asupra Mediului
Teleferice si partii de schi                                                                                                              Tabel 8.2

	ASPECTE DE MEDIU AFECTATE
	                                                           EFECTE ASUPRA MEDIULUI

	
	Semnifi

cative
	Secun

dare
	Cumula

tive
	Siner

gice
	Termen

scurt
	Termen mediu
	Termen lung
	Perma

nente
	Tempo

rare
	Pozitive
	Negative

	1.Biodiversi

tatea 
	*
	-
	*
	-
	_
	-
	-
	-
	-
	1
	4

	2.Populatia
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	5
	-

	3.Sanatatea umana
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	
	-
	5
	1

	4.Solul
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	*
	*
	-
	1
	3

	5.Apa
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	*
	-
	-
	1
	2

	6.Aerul
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	7.Factorii climatici
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	8.Valori materiale
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	9.Patrimoniul

cultural 
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	10.Patrimoniul arhitectonic si arheologic
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	11.Peisajul
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	*
	*
	-
	2
	3

	12.Relatiile dintre acestia
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Total
	2
	3
	1
	-
	-
	-
	4
	2
	-
	15
	13


Grupare obiective III             Matricea potentialelor efecte asupra Mediului
Alte obiective cu caracter sportiv si turistic                                                                                                              Tabel 8.3

	ASPECTE DE MEDIU AFECTATE
	                                                           EFECTE ASUPRA MEDIULUI

	
	Semnifi

cative
	Secun

dare
	Cumula

tive
	Siner

gice
	Termen

scurt
	Termen mediu
	Termen lung
	Perma

nente
	Tempo

rare
	Pozitive
	Negative

	1.Biodiversi

tatea 
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	*
	*
	-
	-
	3

	2.Populatia
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	5
	-

	3.Sanatatea umana
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	5
	-

	4.Solul
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	*
	-
	-
	2
	2

	5.Apa
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2
	1

	6.Aerul
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	7.Factorii climatici
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	8.Valori materiale
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	9.Patrimoniul

cultural 
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	10.Patrimoniul arhitectonic si arheologic
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	11.Peisajul
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	*
	-
	4
	2

	12.Relatiile dintre acestia
	-
	_
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Total
	-
	4
	0
	-
	-
	-
	2
	2
	0
	16
	8


Grupare obiective IV              Matricea potentialelor efecte asupra Mediului

Sector social-gospodaresc                                                                                                              Tabel 8.4

	ASPECTE DE MEDIU AFECTATE
	                                                           EFECTE ASUPRA MEDIULUI

	
	Semnifi

Cative
	Secun

dare
	Cumula

tive
	Siner

gice
	Termen

scurt
	Termen mediu
	Termen lung
	Perma

nente
	Tempo

rare
	Pozitive
	Negative

	1.Biodiversi

tatea 
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	*
	*
	-
	-
	3

	2.Populatia
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	4
	1

	3.Sanatatea umana
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	4
	1

	4.Solul
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	*
	-
	-
	1
	1

	5.Apa
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	*
	-
	-
	2
	2

	6.Aerul
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	*
	-
	-
	-
	2

	7.Factorii climatici
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	8.Valori materiale
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	9.Patrimoniul

cultural 
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	10.Patrimoniul arhitectonic si arheologic
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	11.Peisajul
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	1

	12.Relatiile dintre acestia
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Total
	0
	6
	0
	0
	-
	-
	5
	1
	0
	11
	11


Grupare obiective V              Matricea potentialelor efecte asupra Mediului
Legaturile statiunii                                                                                                              Tabel 8.5

	ASPECTE DE MEDIU AFECTATE
	                                                           EFECTE ASUPRA MEDIULUI

	
	Semnifi

cative
	Secun

dare
	Cumula

tive
	Siner

gice
	Termen

scurt
	Termen mediu
	Termen lung
	Perma

nente
	Tempo

rare
	Pozitive
	Negative

	1.Biodiversi

tatea 
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	*
	-
	-
	2
	2

	2.Populatia
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	5
	-

	3.Sanatatea umana
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	4
	1

	4.Solul
	-
	*
	-
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	2
	2

	5.Apa
	-
	*
	-
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	3
	2

	6.Aerul
	-
	*
	-
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	3
	2

	7.Factorii climatici
	-
	_
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	8.Valori materiale
	-
	_
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	9.Patrimoniul

cultural 
	-
	_
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	10.Patrimoniul arhitectonic si arheologic
	-
	_
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	11.Peisajul
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	*
	-
	
	2

	12.Relatiile dintre acestia
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Total
	-
	6
	0
	0
	3
	-
	1
	1
	-
	19
	11


Grupare obiective VI             Matricea potentialelor efecte asupra Mediului
Utilitati                                                                                                                                                                    Tabel 8.6

	ASPECTE DE MEDIU AFECTATE
	                                                           EFECTE ASUPRA MEDIULUI

	
	Semnifi

cative
	Secun

dare
	Cumula

tive
	Siner

gice
	Termen

scurt
	Termen mediu
	Termen lung
	Perma

nente
	Tempo

rare
	Pozitive
	Negative

	1.Biodiversi

tatea 
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	*
	-
	-
	-
	2

	2.Populatia
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	5
	-

	3.Sanatatea umana
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	5
	-

	4.Solul
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	*
	-
	2
	2

	5.Apa
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	*
	*
	-
	3
	3

	6.Aerul
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	*
	-
	3
	2

	7.Factorii

climatici
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	8.Valori materiale
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	9.Patrimoniul

cultural 
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	10.Patrimoniul arhitectonic si arheologic
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	11.Peisajul
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	*
	-
	-
	4
	2

	12.Relatiile dintre acestia
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Total
	0
	5
	-
	0
	-
	-
	3
	4
	-
	22
	11


Grupare obiective VII             Matricea potentialelor efecte asupra Mediului
Parcaje, arii de stationare                                                                                                                                                          Tabel 8.7

	ASPECTE DE MEDIU AFECTATE
	                                                           EFECTE ASUPRA MEDIULUI

	
	Semnifi

cative
	Secun

dare
	Cumula

tive
	Siner

gice
	Termen

Scurt
	Termen mediu
	Termen lung
	Perma

nente
	Tempo

rare
	Pozitive
	Negative

	1.Biodiversi

tatea 
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	*
	-
	-
	2

	2.Populatia
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	4
	-

	3.Sanatatea
umana
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2
	-

	4.Solul 
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2
	2

	5.Apa
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	*
	*
	-
	2
	2

	6.Aerul
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2
	1

	7.Factorii climatici
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	
	-

	8 Valori materiale
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	9.Patrimoniul cultural
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	10 Patrimoniul arhitectonic si arheologic
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	11.Peisajul
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	12 Relatiile dintre acestia
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	*
	-
	-
	3
	2

	Total
	-
	5
	0
	0
	-
	-
	2
	2
	-
	15
	9


Grupare obiective VIII             Matricea potentialelor efecte asupra Mediului

Eliminare deseuri                                                                                                                                                              Tabel 8.8

	ASPECTE DE MEDIU AFECTATE
	                                                           EFECTE ASUPRA MEDIULUI

	
	Semnifi

cative
	Secun

dare
	Cumula

tive
	Siner

gice
	Termen

scurt
	Termen mediu
	Termen lung
	Perma

nente
	Tempo

rare
	Pozitive
	Negative

	1.Biodiversi

tatea 
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	3
	-

	2.Populatia
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	5
	-

	3.Sanatatea umana
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	5
	-

	4.Solul
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2
	1

	5.Apa
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2
	1

	6.Aerul
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	3
	1

	7.Factorii climatici
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	8.Valori materiale
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	9.Patrimoniul

cultural 
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	10.Patrimoniul arhitectonic si arheologic
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	11.Peisajul
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	3
	1

	12.Relatiile dintre acestia
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Total
	-
	4
	-
	-
	-
	0
	-
	-
	-
	23
	4


Grupare obiective IX             Matricea potentialelor efecte asupra Mediului

Alte amenajari                                                                                                                                                              Tabel 8.9

	ASPECTE DE MEDIU AFECTATE
	                                                           EFECTE ASUPRA MEDIULUI

	
	Semnifi

cative
	Secun

dare
	Cumula

tive
	Siner

gice
	Termen

scurt
	Termen mediu
	Termen lung
	Perma

nente
	Tempo

rare
	Pozitive
	Negative

	1.Biodiversi

tatea 
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	2.Populatia
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	5
	-

	3.Sanatatea umana
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	3
	-

	4.Solul
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	2
	1

	5.Apa
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	1

	6.Aerul
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	*
	-
	-
	-
	1

	7.Factorii

climatici
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	8.Valori materiale
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	9.Patrimoniul

cultural 
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	10.Patrimoniul arhitectonic si arheologic
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	11.Peisajul
	-
	*
	-
	-
	-
	-
	-
	*
	-
	3
	2

	12.Relatiile dintre acestia
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Total
	-
	3
	-
	-
	-
	-
	1
	1
	-
	13
	2 


In tabelul 8.10 sunt prezentate punctele pozitive si negative.
Tabel 8.10.
	Nr crt
	Grupa de obiective
	Puncte

	
	
	Pozitive
	Negative

	I 
	Dotari cazare si hranire
	22
	15

	II
	Teleferice si partii de schi
	15
	13

	III
	Alte obiective cu caracter sportiv si turistic
	16
	8

	IV
	Sectorul social-gospodaresc
	11
	11

	V
	Legaturile statiunii Utilitati
	22
	11

	VI
	Utilitati 
	19
	11

	VII
	Parcaje si arii de stationare
	15
	9

	VIII
	Eliminare deseuri
	23
	4

	IX
	Alte amenajari
	13
	5

	             TOTAL
	156
	87


-   
Din examinarea lor se desprind urmatoarele:
· Punctajul s-a aplicat pe baza masurilor propuse pentru a prevenii, reduce si compensa cat de posibil orice efect advers asupra Mediului continute in Cap. 9.

· In aceste conditii punctele pozitive sunt in raport de cca 1,8 fata de cele negative, ceeace denota ca prin aplicarea Alternativei de amenajare Rationala si cu masurile luate se obtine dezideratul de reducere in esenta a impactului si posibilitatea de a-l carcteriza ca fiind in domeniul acceptabil si sub control. 

· Cele mai multe puncte negative pot fi produse de grupa dotarilor pentru cazare si hranire, urmata de teleferice si partii de schi unde in fazele urmatoare de dezvoltare a aplicatiei vor trebui luate incontinuare masuri de detaliu pentru reducerea impactului.

· Descrierea in detaliu a modului cum s-au acordat punctele este prezentata in Cap. 
· Pentru domeniul de biodoversitate se va face si o anliza speciala in Cap. 10.
8.2 Evaluarea Globala.

Evaluarea de Mediu avand la baza o analiza a efectelor unei amenajari, separat asupra fiecarui factor de mediu, impiedica uneori obtinerea unei imagini globale cat mai complexa si mai sugestiva a starii de calitate a acestuia. In cele ce urmeaza vom analiza fenomenul global de poluare utilizand o asemenea metoda denumita "Metoda Rojanschi", dupa numele autorului ei, publicata in Lucrarea "Evaluarea impactului ecologic si auditul de mediu", editata de Editura Academiei de Stiinte Economice si avand ca autori pe prof.dr.ing. Vladimir Rojanschi prorectorul Universitatii Ecologice din Bucuresti, membru in Comitetul Consultativ al MAPM pentru EMAS si Membru in Comitetul Consultativ al ANPM, prof.dr.ec. Florina Bran, decanul Facultaii de Economie si Mediu din ASE dr.ec. Simona Diaconu, sef lucrari ecolog Florian Grigore din ASE. Metoda in sine este prezentata pe larg in lucrarea mentionata. 

In continuare pentru aplicarea ei la PUZ Pestera-Padina vom prezenta numai elementele de esenta.

Mediul, in ansamblul lui, se considera ca o suprafata definita vectorial de un numar de factori de mediu din cei mai relevanti, care prin unirea varfurilor definesc un spatiu poligonal. Fiecare vector are o marime egala si defineste starea initiala a mediului in arealul luat in considerare. Fiecare din acesti factori de mediu poate suferii un nivel de poluare care in final ii poate deteriora partial, intr-un anume grad, sau total calitatea. Acestui nivel de poluarea i se atribuie o valoare care se marcheaza pe vectorul respectiv. Prin unirea acestor valori se defineste in interiorul poligonului de stare initiala a mediului un alt poligon de stare afectata a mediului. Prin raportarea ariilor celor doua suprafete se obtine o valoare scalara care defineste nivelul global de afectare a mediului si in acelasi timp permite sa se depisteze zonele de a afectare si deci sa se stabileasca masurile de eliminare, reducere sau diminuare asupra mediului. 

Pentru PUZ-ul examinat, in conditiile "Variantei Rationale" definite, s-au luat in considerare ca factori de mediu semnificativi ce pot fi afectati si care corespund si cu cei prevazuti in anexa 2 a HG 1076 sunt urmatorii: Aerul, Apa, Solul, Fauna si Flora componente ale biodiversitatii, Populatia, starea ei de Sanatate si Peisajul.

Pentru marimi de afectare s-au folosit gradele definite in lucrarea sus amintita si anume:

 1 = mediu neafectat de activitatea umana.

 2 = mediu supus efectului activitatii umane in limite admisibile.

 3 = mediu supus activitatii umane, provocand stare de disconfort formelor de viata.

 4 = mediu afectat de  activitatea umana, producand tulburari formelor de viata.

 5-6 = mediu grav afectat de activitatea umana, periculos formelor de viata.

Ca urmare s-au acordat urmatoarele note de afectare a mediului care pot fi provocate de edificarea amenajarilor din PUZ, daca nu se iau masuri de evaluarea si reducere a impactului:

AER nota 2 deoarece amenajarile propuse nu degajeaza in aer noxe semnificative de tip industrial. Singurele degajari semnificative in aer vor putea fi cele de la autoturisme si dar si acelea mult mai reduse in viitorul apropiat, ca urmare a aplicarii sistemelor de catalizare impuse de normele europene si combustibililor utilizati. 

APA de suprafata si subterana nota 3 deoarece se exercita o oarecare presiune prin prelevarea de debite din subteran si exista si pericolul unor poluari ale apelor de suprafata, care acum sunt mult mai mari asa cum s-a aratat. 

SOL nota 4 deoarece suprafetele de teren pot fi afectate prin depozitarea necontrolata de deseuri, decaparea stratului vegetal, unele scoateri de terenuri din circuitul silvic si pasunat etc.

FAUNA nota 5 deoarece prin afectarea indirecta a unor habitate si prin sporirea efectului antropic ca urmare a maririi populatiei umane aceste forme de viata pot fi afectate in mod semnificativ.

FLORA nota 4 deoarece nu vor avea loc activitati cu caracter agricol cu introducerea de ingrasaminte sau pesticide, accesul in paduri este si acum restrictionat, iar defrisarile vor fi extrem de reduse de cca.. ha, dar exista un impact semnificativ fara masuri.

POPULATIA nota 2 deoarece in zona, populatia este extrem de redusa si nu poate fi afectata in nici un fel.

SANATATEA nota 2 deoarece caracterul Statiunii va avea efecte benefice asupra turistilor ce vor practica sporturi de iarna, alte sporturi, drumetie si vor beneficia de efectul de relaxare oferit de ambientul montan.

PEISAJ nota 3 deoarece orice constructie amplasata fara masuri intr-un mediu natural, mai ales cum este cel montan, ii poate diminua calitatea initiala. 

Folosind aceste elemente am trasat aria poligonului initial, respectiv un octogon si apoi aria in interior aria perimetrului afectat potential de amenajare. In acest fel s-a construit suprafata  A, B, C, D, E, F, G, H. Prezentarea grafica arata astfel:
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Prin planimetrarea celor doua arii au rezultat:

* poligonul initial 23400 mmp. unitati de arie

* poligonul afectat 6487,5 mmp. unitati de arie

Raportul lor conduce la valoarea de:
      Arie afectata      6488   
--------------------------------- = 0,28.

     Arie  nepoluata 23.400

In consecinta nivelul produs de amenajarile din PUZ, fara masurile prevazute in Raport este de pana la 30 % din potentialul total de afectare. Din acest mod de reprezentare se pot desprind urmatoarele concluzii:

- Reprezentarea grafica atrage atentia asupra factorilor de mediu ce pot fi afectati deci fauna si flora, in ansamblu biodiversitatea, unde vor trebui stabilite cele mai importante masuri de protectie.

- Metoda folosita are un nivel de perceptie facila si sintetica oferind imaginea globala a efectelor asupra mediului ambiant.

- Metoda are un grad de subiectivatate redus deoarece orice sisteme de notare s-ar utiliza pentru efecte, raportul valorilor conduce la un indice adimensional.

- Metoda permite factorilor de decizie fundamentarea tehnico-stiintifica a hotararilor.

In continuare folosindu-se aceeasi diagrama si acelasi mod de lucru s-a trasat un nou poligon de afectare a acelorasi factori de mediu ca urmare a masurilor propuse in Raport.

Pentru AER s-a mentinut valoarea de 2 chiar daca prin masurile propuse – asfaltarea drumurilor, controlul focurilor deschise, etc. ea s-ar putea reduce.

Pentru APA s-a redus nivelul la 2  fata de situatia anterioara prin introducerea canalizarii pluviale, a preluarii si epurarii apelor menajere, masuri de protectie a cursului Ialomitei impotriva contaminarii cu deseuri etc.

Pentru SOL s-a redus de asemeni nivelul la 2 ca urmare a introducerii de spatii amenajate pentru parcari, reducerea numarului si a suprafetei ocupate de partii in cadrul variantei "Rationale", delimitarea spatiilor si conditiilor de camping etc.

Pentru FAUNA si FLORA s-a redus nivelul la 3, ca urmare a masurilor propuse in  Cap. 10 cu privire la biodiversitate.

Pentru POPULATIE si SANATATE s-a mentinut nivelul 2. 

Pentru PEISAJ s-a redus nivelul la 2 ca urmare a masurilor propuse privind mentinerea stilului arhitectonic al zonei.

Ca urmare s-a construit poligonul A, I, J , K , L , F , G , M , care are o suprafata de 3105 mmp, unitati de suprafata, care raportata la aria octogonului de nepoluare ne da valoarea de:

Arie afectata     3105

--------------------------------- =  13 %

Arie nepoluata  23.400

Valoarea obtinuta ne da imaginea ca efectul global asupra Mediului, al amenajarilor in  varianta 3 "Rationala", cu luarea in considerare a masurilor si lucrarilor propuse in Raportul de evaluare este nesemnicativ. 

Principalele efecte definite si cuantificate mai sus nu pot lua in considerare in acest moment, prin sistemul de notare clasic, o serie de efecte care pot produce mai devreme sau mai tarziu, chiar prejudicii arealului respectiv cum sunt:

- Oferta facuta turismului intern  si international, acesta din urma fiind in declin semnificativ asa cum arata rezultatele pentru sezonul 2006 cu privire la cel de pe litoral. Este drept ca este vorba despre o alta specificitate de turism dar ea dovedeste imaginea necorespunzatoare care exista pe plan extern privind turismul in Romania. 

- Crearea de noi locuri de munca intr-o zona cu un numar mare de asistati sociali unde nu exista perspective reale si imediate de imbunatatire a situatiei.

- Organizarea unui Centru pentru pregatirea olimpica a sportivilor pentru sporturile de iarna tinand seama de extrem de slabele performante ale Romaniei in acest domeniu.

- Posibilitatea oferita actualilor proprietari din zona care detin cca. 80% din suprafete de a-si valorifica acest drept fie prin investitii proprii fie prin alte forme de valorificare. Actuala situatie prin care ei nu pot construi nimic in zona este de fapt privarea de un drept, care va fi sanctionata dupa 01.01.2007.

- Oportunitatea pentru tanara generatie, dar nu numai, de a cunoaste cat mai multe zone de valoare naturala din Romania si de a le respecta in cadrul unui spatiu al Naturii protejat corespunzator.

Aceste aspecte dar si altele care se pot definii mai dificil acum, contribuie si ele la reducerea impactului potential asupra mediului pe care il presupune realizarea Statiunii montane Pestera-Padina.
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